DOROTA MOCARSKA
Instytut Prawa i Administracji Wydziatu Administracji
Wyzszej Szkoty Policji w Szczytnie

Wtasciwe wykonywanie obowigzkéw stuzbowych
przez funkcjonariuszy Policji gwarancjg ochrony praw
jednostki. Studium przypadku

The proper performance of duties by police officers
guarantee protection of individual rights. Case study

Streszczenie

Prawidlowa praca funkcjonariuszy Policji stanowi bezposredni warunek faktycznego
korzystania przez obywateli ze swoich uprawnien publicznych oraz prywatnych. Spo-
feczne zaufanie do Policji, jak tez wymagane prawem efektywne prowadzenie dziatan
zmierzajacych do ukarania sprawcow czyndéw zabronionych wymagaja najwyzszej sta-
rannosci w realizacji obowigzkow przez kazdego funkcjonariusza.

Policja jest organem ochrony porzadku prawnego najbardziej widocznym w zyciu
spoleczenstwa. Zadaniem Policji jest bowiem bezposrednia, codzienna ochrona prawa,
porzadku i bezpieczenstwa publicznego. Kontakt jednostki z policjantem to najczesciej
wystepujace bezposrednie zetknigcie si¢ z reprezentujagcym whadze panstwowa funkcjo-
nariuszem publicznym. Prawo szanowane przez funkcjonariuszy panstwa prawa stuzy
nie tylko obywatelom, lecz takze wtadzy i tymze funkcjonariuszom.

Stowa kluczowe: Policja, bezpieczenstwo, bezpieczenstwo osobiste, zatrzymanie,
naduzycie wladzy

Abstract
Correct operation of the police officers is a direct requirement for citizens to exercise
their powers, public and private. Public confidence in the police, as required by law and
effective conduct of actions to punish the perpetrators of offenses require the utmost care
in execution of the duties of each officer.

Police protection is a body of law most prominent in society. The task of the police
is in fact a direct, daily protection of law and order and public safety. Contact the indivi-
dual with a police officer is the most common direct contact with representing the state
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authority, a public official. The right to be respected by the officers of the rule of law is
not only citizens, but also the power and the officers therein.

Keywords: Police, security, personal security, arrest, abuse of power

Wprowadzenie

Policja jest organem panstwowym powotanym do ochrony bezpieczenstwa i po-
rzadku publicznego, jednoczes$nie opartym na podlegtosci oraz hierarchii z wia-
sng historia i etyka, ktorego dziatalnos¢ wymaga bezwzglednego poszanowania
konstytucyjnego porzadku prawa, a takze apolitycznosci.

Policja przez swoje dziatania realizuje nadrzedne wartosci i cele stuzby,
stoi na strazy bezpieczenstwa obywateli oraz panstwa. Dziatania te sg powigza-
ne z prawna, jak tez moralng hierarchig wartosci, wsrdd ktorych najwyzej stoi
czlowiek wraz ze swymi niezbywalnymi naturalnymi prawami, przez rozumne
ich przestrzeganie w refleksji umystowej, prawnej, a takze moralnej. Dlatego
tez shuzba w Policji jest traktowana jako dziatanie na rzecz czlowieka i obywa-
tela w jego jednostkowo-spotecznym wymiarze, z jego osoba, niepowtarzalno-
$cig i zmiennoscig'.

Niewiele zawodow jest tak etycznie wymagajacych i tak petnych konfliktow
moralnych. Zaden inny zawod nie wymaga dokonywania moralnych osadow za-
chowan innych ludzi oraz stosowania w odpowiedzi na te zachowania wtasciwych
reakcji spotecznych, opartych na moralnych racjach. W obrebie stuzby policyjnej
istnieja oczekiwania, iz Policja powinna dziata¢ etycznie i w sposob zgodny z pra-
wem. Spoteczno$¢ formutuje oczekiwania, iz Policja zachowuje najwyzsze stan-
dardy moralne. Funkcjonariusz Policji jest przedstawicielem wtadzy, ktorej spote-
czenstwo przekazato swoje prawa w zamian za ochrong i bezpieczenstwo. Z tego
pochodzi uprawnienie, ktore ma stuzy¢ obronie obywateli, wiacznie z uzyciem
sity. Policjanci realizujac swoje zadania stuzbowe, maja nie tylko wigksze upraw-
nienia czy obowigzki niz inni obywatele, ale takze odpowiedzialno$¢. Opinia pu-
bliczna jest sktonna powierzy¢ Policji specjalng wiadze 1 uprawnienia, jednak jest
roéwniez zaangazowana w to, aby wladza ta nie byta naduzywana’.

!]J. Czerniakiewicz, Zasady moralne polskiego policjanta, w: M. Rog (red.), Etyka zawodowa
policjanta. Materialy pokonferencyjne, Szczytno 1999, s. 98.

2 B. Holyst, Problemy etyki w dzialalnosci policji, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Slaskie-
20”1996, nr 1550, s. 329-330.
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Akceptacje spoteczng funkcjonariusz Policji wypracowuje rowniez swo-
ja postawa. Spoteczenstwo oczekuje od niego kultury osobistej, skuteczno-
$ci, partnerskiego traktowania oraz tego, ze bedzie stuzyt wiedza z dziedziny
prawa’.

Naduzycie wtadzy przez funkcjonariuszy Policji stanowi przestepstwo, kto-
re zagraza prawidlowemu funkcjonowaniu instytucji panstwowych, podwazajac
zaufanie do systemu wiadzy, a takze wywotuje szczegdlne poczucie niesprawie-
dliwosci u stykajacych si¢ z nim obywateli.

Zatozenia badawcze

Prowadzenie badan, dokonujace analizy niedopelienia obowiazkoéw lub przekro-
czenia uprawnien przez funkcjonariuszy Policji, miato przede wszystkim zobrazo-
wac¢ rozmiar przestgpnego naduzycia wladzy przez funkcjonariuszy Policji, jego
charakter oraz formy.

Na podstawie analizy akt sadowych, jak tez akt postgpowania przygotowaw-
czego w sprawach niedopelnienia obowigzkow lub przekroczenia uprawnief
starano si¢ w pracy ukaza¢ problem zagrozenia, jakie pociaga za sobg ta katego-
ria przestgpczosci na terenie catego kraju. Przeprowadzone badania empiryczne
ukazaty sposoby zachowania sprawcow przestgpstwa naduzycia wladzy. Ocenie
poddano kwalifikacje prawna czynu, ze wskazaniem typu popetnionego prze-
stepstwa oraz konstrukcji kwalifikacji prawnej (przepisy pozostajace w kumula-
tywnym zbiegu z przepisem art. 231 kodeksu karnego — dalej: kk), a takze rodza-
ju niedopelionego obowiazku lub przekroczonego uprawnienia.

Naduzycie wtadzy w zwigzku z zatrzymaniem osoby

Jedng z form poddanych analizie byto uprawnienie Policji do zatrzymania osoby.
Przekroczenie uprawnien lub niedopetnienie obowigzkow przez funkcjonariuszy
Policji w zwigzku z zatrzymaniem osoby wystapito w sprawach dotyczacych:
m bezzasadnie dokonanego zatrzymania osoby — 20 spraw,
m osadzenia zatrzymanego w pomieszczeniu dla 0sob zatrzymanych pomimo
przeciwwskazan lekarskich — 1 sprawa,

3 M. Stefanski, Sytuacyjne i podmiotowe uwarunkowania podejmowania interwencji policyj-
nej. Dziatania i skutecznosé stuzb patrolowo-interwencyjnych, Shapsk 2003, s. 7.
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® niezagwarantowania osobie zatrzymanej realizacji jej praw (niepowiado-

mienie o zatrzymaniu osoby najblizszej; niepodanie prawnej i faktycznej
podstawy zatrzymania; nieudzielenie pomocy lekarskiej osobie zatrzyma-
nej, narazenie na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ci¢z-
kiego uszczerbku na zdrowiu dziecka osoby zatrzymanej poprzez pozosta-
wienie go bez wlasciwej opieki w trakcie zatrzymania) — 6 spraw,
stosowania podczas zatrzymania osoby $rodkow przymusu bezposrednie-
go w sposob nieodpowiadajacy potrzebom wynikajacym z zaistniatej sytu-
acji i zbedny do osiagnigcia podporzadkowania si¢ wydanym poleceniom
— 42 sprawy,

narazenia na bezpo$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia osoby zatrzy-
manej — | sprawa,

naruszenia nietykalnosci cielesnej osoby podczas zatrzymania — 6 spraw,
spowodowania u osoby zatrzymanej obrazen ciata skutkujacych narusze-
niem czynnosci narzadu ciata i rozstrojem zdrowia na okres powyzej 7 dni
— 27 spraw,

pobicia podczas zatrzymania — 20 spraw,

bezprawnego pozbawienia wolnosci — 9 spraw,

zaboru w celu przywlaszczenia rzeczy ruchomej nalezacej do osoby za-
trzymanej — 5 spraw,

stosowania grozb karalnych wobec zatrzymanego — 2 sprawy,
psychicznego i fizycznego zngcania si¢ nad zatrzymanym — 3 sprawy,
doprowadzenia osoby zatrzymanej do innej czynnosci seksualnej w zwigz-
ku z jej zatrzymaniem — 1 sprawa,

m niezachowania ciaglej i wzmozonej czujnosci podczas nadzoru nad zatrzyma-

nym, co doprowadzito do jego ucieczki z nadzorowanego terenu — 11 spraw,
niezachowania ciaglej i wzmozonej czujnosci podczas nadzoru nad zatrzy-
manym, w wyniku czego doszto do samookaleczenia osoby zatrzymanej
— 2 sprawy,

niezachowania cigglej i wzmozonej czujnosci podczas nadzoru nad zatrzy-
manym, co skutkowalo jego zgonem w pomieszczeniu dla 0sob zatrzyma-
nych — 3 sprawy,

m poswiadczenia nieprawdy w dokumentacji zwigzanej z zatrzymaniem 0so-

by — 1 sprawa,
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m sfatszowania dokumentacji zwigzanej z zatrzymaniem osoby — 1 sprawa,

m zniszczenia dokumentacji zwigzanej z zatrzymaniem osoby — 1 sprawa,

m przyjecia korzy$ci majatkowej w kwocie 100 zt za naruszenie prze-
pisow prawa poprzez umozliwienie widzenia z osobg zatrzymang
— 1 sprawa,

m przyjecia od zatrzymanego osadzonego w pomieszczeniu dla 0sob zatrzy-
manych pisemnej korespondencji zawierajacej informacje o tresci wyja-
$nien, jakie miatby zlozy¢ wspotsprawca czynu zatrzymanego, ktory na-
stepnie korespondencj¢ dostarczyt jego konkubinie — 1 sprawa,

m niezabezpieczenia dowodu osobistego osoby zatrzymanej i wyrzucenia go,
a tym samym usuni¢cia dokumentu, ktorym nie miat prawa wytacznie roz-
porzadza¢ — 1 sprawa.

Studium przypadku

Wsrdd spraw dotyczacych przekroczenia uprawnien lub niedopetnienia obo-
wigzkow przez funkcjonariuszy Policji w zwigzku z zatrzymaniem osoby na
szczegolng uwage zastuguje sprawa Sadu Rejonowego w G. (sygn. akt II K
983/02)*, w ktorej Jan K. zostat oskarzony o to, ze w okresie od 7 grudnia 2001 .
do 13 czerwea 2002 r. w O., z racji wykonywanego zawodu i sprawowanej funk-
cji, wiedzac o tym, ze Jerzy S. jest osoba poszukiwang przez sad, nie dopel-
nit cigzacego na nim obowiazku zatrzymania i doprowadzenia do zaktadu kar-
nego poszukiwanego Jerzego S., czym dziata na szkodg¢ interesu publicznego,
tj. o czyn z art. 231 § 1 kk.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w G. z 8 wrzesnia 2000 r.
w sprawie 1IK 132/00 Jerzy S. za przestgpstwo z art. 177 § 2 kk zostat ska-
zany na kar¢ 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci. Po skierowaniu po-
wyzszego wyroku, ktory uprawomocnit si¢ 26 stycznia 2001 r., do wykonania
zarzadzeniem z 23 kwietnia 2001 r. wezwano skazanego do dobrowolnego
stawienia si¢ w Areszcie Sledczym w G. 21 maja 2001 r. w celu odbycia orze-
czonej wobec niego kary pozbawienia wolnosci. Uwzgledniajac czesciowo
wniosek skazanego postanowieniem z 11 czerwca 2001 r. w sprawie 1l Ko
131/01 Sad Rejonowy w G. odroczyt mu wykonanie kary pozbawienia wol-

*Dane osobowe zostaly zmienione.
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nosci na okres trzech miesigcy, tj. do 11 wrzesnia 2001 r. Przed uptywem ter-
minu odroczenia wykonania kary pozbawienia wolnosci 7 wrzeénia 2001 .
Jerzy S. wystapit z kolejnym wnioskiem o odroczenie jej wykonania.

Postanowieniem z 10 pazdziernika 2001 r. w sprawie Il Ko 234/01 Sad Re-
jonowy w G. wniosku tego nie uwzglednit. Podstaw do odroczenia wykonania
kary pozbawienia wolnosci nie dopatrzyt si¢ rowniez Sad Okregowy w O., kto-
ry po rozpoznaniu zazalenia skazanego postanowieniem z 9 listopada 2001 r.
w sprawie Il Kz 411/01 zaskarzone postanowienie utrzymat w mocy.

W zwigzku z tym, ze po rozpoznaniu przez Sad Okregowy w O. zazalenia
Jerzy S. nie stawit si¢ do Aresztu Sledczego w G., Sad Rejonowy w G. 23 li-
stopada 2001 r. wydal nakaz jego doprowadzenia, ktory 28 listopada 2001 r.
wptynat do Komisariatu Policji w W. wlasciwego dla miejsca jego zamiesz-
kania. Na podstawie powyzszego nakazu 29 listopada 2001 r. w Komisaria-
cie Policji w W. wszczeto postepowanie poszukiwawcze. Tego samego dnia
po opracowaniu planu poszukiwan Jerzego S. Komendant Komisariatu Poli-
cji w W. skierowat do Kierownika Rewiru Dzielnicowych w B., oskarzonego
Jana K., arkusz poszukiwanego Jerzego S., w ktérym wskazano jego doktadne
dane personalne, podstawe¢ poszukiwan oraz poza adresem stalego zamiesz-
kania rowniez prawdopodobne miejsce jego pobytu, a mianowicie miejsco-
wos¢ B. W arkuszu zawarto roéwniez polecenie dotyczace dokumentowania
prowadzonych czynnosci zmierzajacych do zatrzymania poszukiwanego.

Dokument ten oskarzony Jan K. osobiscie zarejestrowat 7 grudnia 2001 r.
w ksigzce kontroli spraw przydzielonych Dzielnicowemu II Rewiru w B. pod
poz. 197. Z zapisu w powyzszej ksigzce wynika ponadto, ze 10 grudnia 2001 r.
prowadzenie poszukiwan przekazat Dzielnicowemu Rejonu nr 3 obejmujacego
gmin¢ B. w obrebie administracyjnym, w ktorym potozona jest wie$ O. — post.
Adamowi R. Zapis w tej czgéci jest zgodny z odrecznie zamieszczonym na arku-
szu poszukiwanego przez Jana K. poleceniem o tresci: ,,post. Adam R. — skon-
taktowac si¢ z Rewirem Dzielnicowych w K. — dokona¢ zatrzymania”.

Realizujac zalecenia zawarte w arkuszu poszukiwanego, w wyniku podjetych
czynnosci zmierzajacych do zatrzymania Jerzego S., Adam R. 21 grudnia 2001 .
sporzadzit notatke, z ktorej wynikato, iz od kilku miesiecy skazany przebywa
u konkubiny Ewy S. zamieszkatej w B. W wyniku podejmowanych czynnosci nie
zdotano go jednak zatrzymac, gdyz nie przebywat zar6wno w miejscu statego za-
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mieszkania, tj. miejscowosci O., jak i w miejscu zamieszkania konkubiny, tj. miej-
scowosci B. Z dokonanych ustalen wynikato, ze prawdopodobnie on si¢ ukrywa.

W zwigzku z prawomocnym wyrokiem, jaki zapadt przeciwko Jerzemu S.
w sprawie [IK 132/00, w ktorej wydano nakaz jego doprowadzenia, jak row-
niez majac na uwadze ustalenia, z ktérych wynikato, ze po zapadnieciu wyroku
w powyzszej sprawie popetnit kolejne przestepstwo, 19 lutego 2002 r. Kierow-
nik Rewiru Dzielnicowych w K. podjat czynnosci zmierzajace do wszczecia po-
stepowania administracyjnego o cofnigcie zezwolenia na posiadang przez niego
bron mysliwska.

Postepowanie o cofniecie pozwolenia na bron palng wobec Jerzego S. zo-
stato wszczete przez Wydziat Postgpowan Administracyjnych Komendy Woje-
wodzkiej Policji w O., ktory zawiadomiony zostal rowniez o prowadzonych za
nim poszukiwaniach przez Komende Powiatowa Policji w W.

Jerzy W., przebywajac nadal na wolnosci, dowiedziawszy si¢ o tym, ze zo-
stato wszczete przeciwko niemu postgpowanie o cofnigcie zezwolenia na bron,
5 czerwca 2002 r. telefonicznie skontaktowat si¢ z pracownicg Wydzialu Poste-
powan Administracyjnych Komendy Wojewodzkiej Policji w O. — Sabing O.,
chcac ustali¢ powody prowadzonego postgpowania. Podczas rozmowy Sabina
O. zasugerowala mu, ze najlepiej bytoby, gdyby stawit si¢ osobiscie i wowczas
wszystko zostanie wyjasnione, na co on si¢ zgodzit, informujac, ze zglosi sie
10 Iub 11 czerwca 2002 r. Wiedzac o tym, ze jest poszukiwany przez Komendg
Powiatowg Policji w W. do odbycia kary pozbawienia wolnosci, bezposrednio
po rozmowie poinformowat o niej przetozonego, ktory w celu potwierdzenia ak-
tualnosci poszukiwan skontaktowat sie telefonicznie z Komendantem Komendy
Powiatowej Policji w W. Uzyskawszy potwierdzenie tego, ze Jerzy S. jest nadal
poszukiwany, poinformowat rozméwceg, iz 1011 czerwca 2002 r. ma on zgto-
si¢ si¢ do Wydziatu Postepowan Administracyjnych Komendy Wojewodzkiej
Policji w O., w zwigzku z prowadzonym postgpowaniem o cofnigcie pozwole-
nia na bron. Ponadto uznajac, ze bedzie mozliwe jego zatrzymanie, zwrocit si¢
z prosba o przestanie nakazu doprowadzenia wydanego przez sad. O tym, ze do
Wydziatu ma zglosic¢ si¢ Jerzy S. i ze jest on poszukiwany do odbycia kary po-
zbawienia wolnosci na podstawie nakazu doprowadzenia wydanego przez Sad
Rejonowy w G., powiadomiono wszystkich pracownikow Sekcji Pozwolen na
Bron oraz polecono jego zatrzymanie.
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W dniu 11 czerwca 2002 r. oskarzony Jan K. spotkat Jerzego S., ktorego
znat osobiscie od wielu lat, m.in. w zwiazku z tym, ze przez 5 lat byt funkcjo-
nariuszem Komisariatu Policji w B., na terenie wlasciwosci ktorego w miejsco-
wosci O. mieszkat. Podczas rozmowy poinformowat go o swoich problemach
ze zdrowiem i czestych wyjazdach do O., gdzie si¢ leczy. Wowczas Jerzy S.
zapytal, czy moze si¢ z nim zabra¢, gdyby jechat do O., gdyz réwniez ma tam
do zatatwienia sprawe, na co oskarzony si¢ zgodzit. W dniu 13 czerwca 2002 .
oskarzony Jan K. swoim samochodem udat si¢ razem z Jerzym S. i Michatem
M. do O. Podczas jazdy Jerzy S. poinformowat obu, Ze wszczeto przeciwko nie-
mu w Komendzie Wojewodzkiej Policji w O. postgpowanie o cofnigcie pozwo-
lenia na bron, i zwrécit si¢ do oskarzonego z prosba, aby wskazat mu wydziat,
w ktorym zajmujg si¢ tymi sprawami. Jan K. si¢ zgodzit i gdy przyjechali do O.,
korzystajac ze shuzbowej legitymacji, wjechal samochodem na teren Komendy
Wojewddzkiej Policji, a nastgpnie wspolnie z Jerzym S. udat si¢ do Wydziatu
Postepowan Administracyjnych, w ktorym prowadzone sg m.in. sprawy doty-
czace pozwolen na bron. Gdy dotarli do czgsci budynku, gdzie miesci si¢ Wy-
dziat Postepowan Administracyjnych, weszli do pokoju, w ktérym przebywat
zastgpujacy w tym dniu Sabing O. funkcjonariusz Policji — Karol K. zajmujacy
si¢ rowniez sprawami zwigzanymi z pozwoleniami na bron. Byt on, podobnie
jak pozostali funkcjonariusze zatrudnieni w Sekcji Pozwolen na Bron, poinfor-
mowany o tym, ze poszukiwany do odbycia kary pozbawienia wolnosci przez
Komendg Powiatowg Policji w W. — Jerzy S. moze zglosi¢ si¢ w zwigzku z to-
czacym si¢ postgpowaniem o cofnigcie pozwolenia na bron oraz ze nalezy go
zatrzymac¢. Karol K. zauwazyt wchodzacych do pokoju dwoch mezezyzn. Jeden
z nich podszedt do biurka i si¢ przedstawit. Styszac nazwisko, Jerzy S. skoja-
rzyl je z osoba, ktéra miata by¢ zatrzymana, i aby si¢ upewnic, poprosit o dowod
osobisty. Po sprawdzeniu danych w okazanym mu dowodzie osobistym i upew-
nieniu si¢, ze jest to osoba poszukiwana, udat si¢ do sasiedniego pokoju, w kto-
rym pracowat Marian H., réwniez zatrudniony w Sekcji Pozwolen na Bron. In-
formujac go, ze stawit si¢ mezczyzna, o ktorym mowita Sabina O., poprosit, aby
udat si¢ z nim w celu zatrzymania go. Nastepnie obaj weszli do pokoju Karola
K., ktory poinformowat Jerzego S., ze jako osoba poszukiwana zostaje zatrzy-
many. W tym momencie towarzyszacy mu oskarzony Jan K. podszedt do nich,
a nastgpnie wyjmujac legitymacje stuzbowsa, oswiadczyt, ze jest funkcjonariu-
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szem Policji, oraz stwierdzil, Ze m¢zczyzna ten jest razem z nim. Poinformowat
Karola K., Ze poszukiwania Jerzego S. dotycza mato istotnego czynu, wyrazajac
zdziwienie, ze dotychczas ich nie odwotano. Postawa oskarzonego, a w szcze-
golnosci to, ze jest policjantem, do tego stopnia zaskoczyly obu funkcjonariuszy,
iz Marian H. postanowit uda¢ si¢ do naczelnika Wydziatu, ktéremu przekazat
przebieg catego zdarzenia.

Ten po wystuchaniu relacji, z ktorej wynikato, ze stawita si¢ osoba, ktorg
mieli zatrzymac¢, oraz ze jest w towarzystwie funkcjonariusza Policji podwa-
zajacego podstawy do jej zatrzymania, udat si¢ do pokoju Karola K. Bedac juz
w pokoju, poinformowat Jerzego S., ze zostanie zatrzymany, a nastepnie zwro-
cit si¢ do oskarzonego, informujac go o swoim zdziwieniu wynikajacym z tego,
iz jako policjant przebywa w towarzystwie osoby poszukiwanej przez policje,
nie dopelniajac obowigzku zatrzymania jej. W odpowiedzi oskarzony poinfor-
mowal, Ze wie o nakazie zatrzymania towarzyszacej mu osoby oraz ze nie moz-
na go wykona¢, gdyz ma ona zwolnienie lekarskie. W tym samym czasie Jerzy
S. okazat zaswiadczenie lekarskie wystawione przez lekarza rodzinnego. Po za-
poznaniu si¢ z nim Jozef C. stwierdzil, ze nie zostato ono wystawione przez le-
karza sagdowego 1 z uwagi na uptyw czasu od daty jego wystawienia zostanie on
ponownie poddany stosownym badaniom przez uprawnionego lekarza. W mie-
dzyczasie Jan K. kontynuujac z nim rozmowe, wspomniat o odroczeniu wyko-
nania kary. Z jego wypowiedzi nie wynikato jednoznacznie, czy Jerzy S. korzy-
sta z odroczenia orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnosci, czy tez
ubiega si¢ o takie odroczenie. W zwigzku z tym Jozef C. postanowit skontakto-
wacé si¢ z Komendg Powiatowa Policji w W. w celu potwierdzenia aktualnos$ci
nakazu zatrzymania. Gdy poinformowat oskarzonego, ze wychodzi, zwrdcit si¢
on do niego z prosba o rozmowe w ,,cztery oczy”. W odpowiedzi na powyzsza
propozycje Jozef C. poinformowal go, ze nie maja o czym rozmawiac i ze za-
wiadomi Inspektorat Komendy Wojewodzkiej o catlym zdarzeniu oraz niedo-
pelieniu przez niego obowigzkdw, a nastgpnie opuscit pokdj. Po potwierdze-
niu przez Komende Powiatowa Policji w W. aktualnosci nakazu zatrzymania
i kontynuowaniu poszukiwan Jozef C. wezwat konwoj w celu doprowadzenia
Jerzego S. do Aresztu Sledczego w G. oraz zawiadomit Naczelnika Inspektora-
tu Komendy Wojewddzkiej Policji w O. o zdarzeniu, do jakiego doszto z udzia-
fem oskarzonego jako funkcjonariusza Policji.
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Powyzszy stan faktyczny sad ustalit gtdwnie na podstawie zeznan swiadkow,
wyjasnien oskarzonego oraz pozostatego materiatu dowodowego. Oskarzony
Jan K. nie przyznat si¢ do popetnienia zarzucanego mu czynu. Utrzymywalt, ze
do konca grudnia 2001 roku rzeczywiscie byt kierownikiem Rewiru Dzielnico-
wych w B. Referatu Prewencji i Ruchu Drogowego Komisariatu Policji w W.
podlegajacego Komendzie Powiatowej Policji w G., w obrebie ktorego znajdo-
wala si¢ gmina B., jednak nie pamigta, czy dotarty do niego informacje dotycza-
ce zatrzymania Jerzego S.

Odnoszac si¢ do przekazywania przez Komisariat Policji w W. koresponden-
cji, wyjasnit, ze w zwigzku z odlegloscia, w jakiej znajduja si¢ B. od W., w zalez-
nosci od tego, kto byt w Komisariacie Policji w W., tj. albo on, albo post. Adam
R. — dzielnicowy gminy B., odbierali jg, a nastgpni wpisywali do dziennika kore-
spondencji. Po okazaniu arkusza poszukiwanego, na ktorym znajdowat si¢ zapis
dokonany pismem r¢cznym o tresci: ,,post. Adam R. — skontaktowa¢ si¢ z Rewi-
rem Dzielnicowych w K., dokona¢ zatrzymania”, nie kwestionujac tego, iz jest
to jego pismo, wyjasnil, ze tres¢ zapisu byta prawdopodobnie wynikiem sugestii
dzielnicowego Adama R. Wyjasnit ponadto, ze po przeniesieniu go w zwigzku
z powotaniem 1 stycznia 2002 r. powiatow W. i G. do dalszego petnienia stuzby
w Komendzie Powiatowej Policji w G. na okres trzech miesigcy zostat skiero-
wany na kurs policyjny, a potem przebywat na zwolnieniu lekarskim, leczac sig
m.in. w O., do ktorego udat si¢ w czerwcu 2002 roku. Razem z nim do O. poje-
chat Jerzy S., o ktorym nie wiedziat, iz jest on poszukiwany do odbycia kary po-
zbawienia wolnosci. Wyjasnil rowniez, ze dopiero w O. dowiedziat si¢ od Jerze-
go S., iz ma on do zatatwienia sprawe dotyczaca pozwolenia na bron, i na jego
prosbe zaprowadzit go do odpowiedniego wydziatu w Komendzie Wojewodz-
kiej Policji. Odnoszac si¢ do okolicznosci zatrzymania Jerzego S., twierdzit, ze
gdy weszli do wlasciwego pokoju, znajdujacy si¢ tam policjant po sprawdzeniu
w kartotece stwierdzit, iz go zatrzymuje. Oskarzony przyznal, ze nie wiedzac, co
jest powodem zatrzymania Jerzego S., zapytal o powod zatrzymania i wowczas
funkcjonariusz Policji poinformowat go, ze wzywa naczelnika Wydziahu, ktory
z kolei poinformowat go, ze ma nakaz zatrzymania Jerzego S. oraz ze jest on
poszukiwany do odbycia kary pozbawienia wolnosci. Oskarzony konsekwentnie
twierdzit, ze legitymacj¢ stuzbowg okazat, gdy poprosit go o to naczelnik, utrzy-
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mujac, iz do tego momentu zardwno on, jak i policjanci Wydziatu Postgpowan
Administracyjnych nie wiedzieli o tym, Ze jest rowniez policjantem.

Wyjasnieniom oskarzonego sad nie dal wiary, gdyz sa one sprzeczne z ze-
znaniami funkcjonariuszy Policji zatrudnionych w Wydziale Postepowan Ad-
ministracyjnych Komendy Wojewodzkiej Policji w O., zeznaniami Adama R.,
a ponadto dowodami w postaci zgromadzonych dokumentow. Z dokumentoéw
w postaci oryginatu arkusza poszukiwanego Jerzego S. oraz odpisu ksigzki kon-
troli spraw przydzielonych Dzielnicowemu Il Rewiru w B., a ponadto z zeznan
swiadka Adama R. wynika bezspornie, Ze arkusz poszukiwanego z Komisariatu
Policji w W. odebrat oskarzony. Dokonany przez Jana K. na arkuszu zapis pi-
smem recznym zawierajacy polecenie kierowane do dzielnicowego Adama R.
$wiadczy o tym, ze zapoznal si¢ on z jego trescig rowniez w czesci dotyczacej
mozliwego miejsca pobytu osoby poszukiwanej u Ewy S. w miejscowosci B.

O tym, ze Jan K. miatl pelng swiadomos$¢ tego, kogo dotyczy arkusz poszu-
kiwanego, swiadczy rowniez jego zachowanie w Wydziale Postepowan Admini-
stracyjnych w O. 13 czerwca 2002 r. Z zeznan Karola K. oraz Michata H. wyni-
ka jednoznacznie, iz oskarzony przedstawit si¢ im jako policjant, na potwierdze-
nie czego okazal legitymacje stuzbowa, oraz jako osoba towarzyszaca zatrzy-
manemu. Obaj zgodnie zeznali, Ze uczynit to bezposrednio po tym, gdy Karol
K. poinformowat Jerzego S., Ze jako osoba poszukiwana zostanie zatrzymany.
Opisane przez powyzszych $wiadkow zachowanie 1 wypowiedzi oskarzonego
wskazuja na to, iz chciat on sktoni¢ ich do tego, aby odstapili od zatrzymania Je-
rzego S., bagatelizujac sprawe, a nawet sugerujac odwotanie poszukiwan. Zda-
niem sadu nie ma najmniejszych watpliwosci, ze nie tyle zachowanie i postawa
oskarzonego, ale przede wszystkim to, ze byt on policjantem, sktonito Mariana
H. do tego, aby zawiadomi¢ naczelnika Wydziatu o przebiegu zdarzenia. Oczy-
wiste jest bowiem, ze gdyby oskarzony nie okazat legitymacji, prawdopodobnie
nikt nie chciatby z nim rozmawiac i zostatby wyproszony z pokoju.

Zeznaniom tych $wiadkow sad dat w pelni wiare, poniewaz sg one wewnetrz-
nie spojne i wzajemnie si¢ uzupetniaja, tworzac, w przeciwienstwie do wyja-
$nien oskarzonego, logiczng catos¢. Z zeznan powyzszych $swiadkow wynika
bezspornie, ze oskarzony byt §wiadom tego, iz oskarzony Jerzy S. jest poszu-
kiwany w celu osadzenia w zaktadzie karnym i odbycia kary pozbawienia wol-
nosci na podstawie nakazu wydanego przez sad, i swoim zachowaniem zmie-
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rzat do tego, by odstapiono od jego zatrzymania. Podnies$¢ nalezy, ze gdy Jozef
C. odrzucit wszelkie prezentowane przez niego argumenty, posunal si¢ nawet
do tego, aby zaproponowa¢ mu rozmoweg w ,.cztery oczy”. Zdaniem sadu wy-
mienieni $wiadkowie nie mieli zadnego interesu w tym, aby przedstawi¢ taki
przebieg zdarzenia. Z dokonanych ustalen wynika, ze jedynym powodem, kto-
ry sktonil policjantow Wydzialu Postgpowan Administracyjnych, aby wezwac
naczelnika Wydziatu, bylo ich oburzenie postawa i zachowaniem oskarzonego
jako policjanta. Z tego samego powodu naczelnik zdecydowat si¢ zawiado-
mi¢ Inspektorat Komendy Wojewodzkiej Policji w O., uznajac, ze obowiaz-
kiem oskarzonego, jako policjanta, bylo podjecie czynnosci zmierzajacych do
zatrzymania Jerzego S., czego nie dopehil.

Sad dat rowniez w pelni wiare zeznaniom $wiadka Adama R., gdyz sa one
wewnetrznie spojne 1 tworza logiczng catos¢, a ponadto znalazly potwierdzenie
w dokumentach w postaci odpisu z ksiazki kontroli oraz odpisach z akt sprawy po-
szukiwawczej. Przede wszystkim z zeznan tego Swiadka wynika, ze wszelka ko-
respondencja przekazywana przez Komisariat Policji w W. musiata trafi¢ do Kie-
rownika Rewiru Dzielnicowych w B., ktorym do 1 stycznia 2002 r. byt oskarzony.
Nie mial rowniez watpliwosci, iz zapisu pismem recznym na arkuszu poszukiwa-
nego Jerzego S. oskarzony nie mogt dokonac, gdy zdawat go do Komisariatu Poli-
cji w W., gdyz uczynil to osobiscie i to w czasie, kiedy podlegat on juz Komendzie
Powiatowej Policji w G. Odnosnie do czasu dokonania tego zapisu wyrazit prze-
konanie, ze oskarzony musiat go dokona¢ po przekazaniu arkusza z Komisariatu
Policji w W. do Rewiru Dzielnicowych w B. Z tresci polecenia wynika bowiem, ze
Adam R. miat skontaktowac¢ si¢ z Rewirem Dzielnicowych w K. w celu zatrzyma-
nia poszukiwanego, za$ informacja o tym, ze moze on przebywac¢ w miejscowosci
B. u Ewy S., zawarta byta w arkuszu poszukiwanego.

Odnosnie do zeznan Jerzego S., w czgséci, w ktorej twierdzil, iz nie wiedziat
o poszukiwaniach jego osoby w celu doprowadzenia do odbycia kary pozba-
wienia wolnosci, sad nie dat mu wiary. Zeznania w tej czeSci podwazajg przede
wszystkim informacje zawarte w aktach sprawy poszukiwawczej. Wynika z nich,
ze w zwiazku z prowadzonymi poszukiwaniami, na podstawie nakazu doprowa-
dzenia wydanego przez Sad Rejonowy w G., do odbycia kary pozbawienia wol-
nosci, funkcjonariusze dwoch jednostek Policji, a mianowicie Rewiru Dzielni-
cowych w B. 1 K., wielokrotnie udawali si¢ do stalego miejsca zamieszkania Je-
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rzego S., do miejscowosci O., i do miejsca zamieszkania jego konkubiny, ustala-
jac, ze w zadnym z nich nie przebywa, prawdopodobnie si¢ ukrywajac. Rowniez
postawa Jerzego S., w szczegdlnosci kierowanie do sadu po odmowie odrocze-
nia wykonania kary pozbawienia wolnosci kolejnych wnioskow o zawieszenie
postepowania wykonawczego i odroczenie wykonania kary pozbawienia wolno-
$ci, zardowno osobiscie, jak 1 za posrednictwem swojego obroncy, a ponadto po-
siadanie przy sobie zaswiadczenia stwierdzajacego istnienie przeciwwskazan do
przebywania w Areszcie Sledczym w G., $wiadcza, ze miat on $wiadomos¢ nie
tylko tego, ze musi zglosi¢ sie do Aresztu Sledczego w G. w celu odbycia kary,
ale réwniez tego, ze w kazdej chwili moze by¢ zatrzymany.

W pozostatej czesci, zdaniem sadu, nie ma podstaw do kwestionowania ze-
znan Jerzego S. Z dokonanych ustalen wynika bezspornie, ze oskarzony Jan K.
wiedziat o nakazie doprowadzenia do odbycia kary pozbawienia wolnosci Jerze-
go S., wydanym przez Sad Rejonowy w G., oraz o poszukiwaniach, jakie byly
prowadzone poczatkowo pod nadzorem Komisariatu Policji w W., a nastepnie
Komendy Powiatowej Policji w W. Prowadzenie tych poszukiwan osobiscie po-
lecit dzielnicowemu Adamowi R., bedac do 31 grudnia 2001 r. Kierownikiem
Rewiru Dzielnicowych w B. Referatu Prewencji i Ruchu Drogowego Komisa-
riatu Policji w W. Zdaniem sadu oskarzony Jan K. w petni wyczerpat znamiona
przestepstwa z art. 231 § 1 kk, gdyz jako funkcjonariusz publiczny nie dopetnia-
jac obowiazkow, o ktorych wyzej mowa, ktore w danych okolicznosciach obo-
wigzany byt podjaé, dziatat jednoczes$nie na szkodg interesu publicznego, gdyz
niweczyt prace wymiaru sprawiedliwosci, ktorego zadania polegaja nie tylko na
sprawiedliwym osgdzeniu sprawcy czynu karalnego, ale rowniez na tym, aby
w przypadku wymierzenia wobec niego kary zostata ona wykonana.

Podsumowanie

W $wietle zgromadzonego materiatu dowodowego wina oskarzonego oraz oko-
licznos$ci popetnienia czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 231
§ 1 kk nie budzg watpliwosci i zostaty w petni udowodnione. Uznajac oskarzone-
go Jana K. za winnego, sad skazal go na kare grzywny w wysokosci 40 stawek
dziennych, ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na kwotg 20 ztotych. Wymierza-
jac powyzszg kare, sad wziat pod uwage, jako okolicznoséci przemawiajace na
niekorzys$¢ oskarzonego, przede wszystkim wysoki stopien zawinienia (zarzu-
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canego wystepku dopuscit si¢ umyslnie z zamiarem bezposrednim) oraz spo-
tecznej szkodliwosci wyrazajacej sie¢ w rodzaju i charakterze naruszonego dobra
prawnego (przypisanym czynem godzit w dzialalno$¢ instytucji panstwowe;j),
sposobie i okoliczno$ciach popehienia czynu oraz w wadze naruszonych obo-
wigzkow. Jako okolicznosci przemawiajace na korzysé oskarzonego sad miat na
uwadze pozytywna o nim opini¢ w miejscu zamieszkania, dotychczasowa nie-
karalnos$¢ oraz wieloletnie petnienie stuzby w Policji. Dla rodzaju i wysokosci
wymierzonej kary nie bez znaczenia byty réwniez wyniki postepowania dys-
cyplinarnego oraz wymierzona w stosunku do oskarzonego najsurowsza kara
dyscyplinarna w postaci wydalenia ze stuzby. Zdaniem sadu wymierzona kara
grzywny jest wspotmierna do stopnia zawinienia oskarzonego oraz spotecznej
szkodliwosci czynu, jakiego si¢ dopuscit. Tak orzeczona kara spelni rowniez
cele w zakresie wychowawczego oddziatywania na oskarzonego, jako sprawcy,
oraz w zakresie prewencji ogolne;j.
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